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AYUNTAMIENTO

Rincon de la Victoria

ANUNCIO RESOLUCION DE ALEGACIONES DE LA SEGUNDA PRUEBA Y
PROPUESTA DE NOMBRAMIENTO PARA LA PROVISION DE TRES PLAZAS
DE ARQUITECTO/A POR EL SISTEMA DE OPOSICION, TURNO LIBRE,
INCORPORADAS A LA OPE 2023 Y 2025.

Finalizado el plazo de alegaciones a la puntuacion otorgada a la segunda
prueba del proceso selectivo para la provisién en propiedad de tres plazas de
Arquitecto/a, se presentaron las alegaciones: registros n° 27446, 27475, 27630,
27641, 27779, 27781, 27783, 27784 y 27791, de las cuales, algunos aspirantes
solicitan unicamente vista del examen y criterios de correccion y por parte de otros,
ademas, se solicita la anulacién de los apartados B y C del supuesto practico.

El Tribunal Calificador convocé a los opositores que solicitaron la revision de la
prueba el pasado 3 de noviembre, acudiendo los que a continuacién se relacionan:

DNI  (APELLIDOS Y NOMBRE ALEGACION | ASISTENCIA
**3311** IMARIN NIETO, FRANCISCO 2025/27781 NO
“+2407** [MARQUEZ CEJAS, ROSARIO MARIA 2025/27630 Si
“*6967** [MATEO PEREZ, ALICIA 2025/27791 Si
“*4917** IMONTANEZ MARTIN, ANTONIO 2025/27446 Si
**9816** [PALOMINO MOLINA, JOSEFA MARIA 2025/27784 NO
**3845* |POSTIGO CASTILLO, JUAN ANTONIO 2025/27779 Si
**5642** |RUIZ TRIVINO, FRANCISCO RUBEN 2025/27641 Si
“*1191** |SANCHEZ GARCIA, JUAN PEDRO 2025/27475 Si
**5492* [VALERO NUEVO, CARLOS 2025/27783 si

En relacion a los aspirantes que solicitaron vista y revision de examen, solo
asiste uno de ellos, procediéndose a la revisidbn presencial de la prueba y la
explicacioén de la correccién de la misma.

En relacion al resto de aspirantes que asisten, que solicitaron la revisién del
examen asi como que presentaron alegaciones solicitando la anulacién de los
apartados B y C, se procede a la revisidbn presencial con cada uno de los
asistentes al igual que en el punto anterior.

En la revisién del examen, se detecta por parte del Tribunal error en la
valoracion del apartado A de dos aspirantes:

a) Al aspirante D. Antonio Montafiez Martin, se le modifica la calificacion del
ejercicio practico apartado A, punto 4.4, incrementandose en 0,15 a
consecuencia de error detectado en la valoracion y por haber calculado
correctamente los excesos.
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b) Al aspirante D. Juan Antonio Postigo Castillo, se le modifica la calificaciéon
del ejercicio practico apartado A, incrementado en 0,2 puntos por haber
calculado correctamente los espacios libres del punto 5.1.

De otro lado, en la revisidon del examen, se detecta por parte del Tribunal
error en la valoracion del apartado C de dos aspirantes.

a) Al aspirante D. Antonio Montafiez Martin, se le modifica la calificacién del
ejercicio practico apartado C de 1,90 a 2,00 puntos como consecuencia de
estimar que la densidad de vivienda es justificable mediante la aplicacion de
una vivienda por planta segun el Apartado 2.2 del Epigrafe Densidad de
vivienda de la normativa aportada

b) Al aspirante D. Juan P. Sanchez Garcia, se modifica la calificacion del
ejercicio practico apartado C de 0,80 a 1,20 puntos.

En relacion a las alegaciones que solicitan la anulacion de los apartados By C
del supuesto practico, el Tribunal determina lo siguiente:

1. Respecto al apartado B, se planteaba en el ejercicio practico, la realizacion
del dibujo de la planimetria de una vivienda unifamiliar ajustandose a las
ordenanzas urbanisticas de edificacion contenidas en un PGOU tipo, las
cuales fueron facilitadas a todos los opositores.

Segun se recoge en las bases de la convocatoria del proceso selectivo, la
segunda prueba del mismo consistiria en la resolucion de un ejercicio
practico relacionado con el temario especifico y con las funciones a
desempefiar.

Si bien el Tribunal consider6 en su redaccion que el apartado B del ejercicio
practico propuesto estaba directamente relacionado con las funciones a
desempefiar por un arquitecto municipal y con el temario especifico
aprobado, tras las alegaciones recibidas, se ha constatado que el apartado
B no tiene encaje en ninguno de los temas contenidos en el temario
especifico.

En base a lo anterior, se ha acordado la anulacién de dicho apartado.

2. Respecto al apartado C, se desestiman las alegaciones que solicitan su
anulacion, toda vez que trata de la fiscalizacién de una licencia urbanistica
en base a unos parametros facilitados a todos los opositores, encontrandose
dicho supuesto encuadrado en el tema de las licencias urbanisticas,
valorandose en este caso la capacidad de los opositores en cuanto a la
correcta fiscalizacion de una licencia, y ello con independencia de que los
parametros urbanisticos facilitados no se correspondan con los del PGOU
de Rincén de la Victoria, lo cual se considera irrelevante y por tanto no
conlleva la anulacion de dicho apartado.
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En relacién a la alegacion referida a la falta de motivacion de la anulacién de
la pregunta tipo test n° 25 del primer ejercicio, la misma fue anulada porque,
aunque la intencién de la pregunta era buscar el tenor literal de la Norma, en
este caso el Reglamento de la LISTA de forma que la respuesta a la pregunta
que se buscaba como correcta era la indicada en su apartado c) en atencién al
parametro del 20% establecido en el articulo 108.2.c) del citado Reglamento
General; cierto es que la formulacién de la pregunta no es clara y puede dar
lugar a dudas, dado que lo que se pregunta es la conformidad con el citado
precepto y efectivamente, de conformidad con el citado precepto, una
modificacién del documento que suponga un cambio del ambito de ordenacién
inicialmente propuesto que afecte a mas del treinta por ciento de su superficie,
va a suponer una modificacion sustancial del instrumento, por lo que también es
correcta la respuesta indicada en el apartado b) aunque no sea ese el tenor
literal de la Norma, para que hubiera sido incorrecta se deberia haber indicado
un porcentaje inferior al 20%. En tal sentido, y de acuerdo con las Bases que
rigen la convocatoria que indica que solo puede existir una uUnica respuesta
correcta, se considera que debe estimarse la alegacion presentada.

En base a todo lo anterior, la valoracién maxima del supuesto practico era de
un 10, desglosado en:

- 5 puntos por el supuesto A,
- 2,5 puntos por el supuesto B,
- 2,5 puntos por el supuesto C.

Como consecuencia de la anulacién de la pregunta B, toda vez que la nota
maxima total que se podria obtener en el supuesto practico es de 7,5 puntos (ya
que el apartado anulado tenia un valor maximo de 2,5 puntos), dicha puntuacién se
pondera a una escala de 10 puntos. Es decir:

7,5 puntos supuestos 10 puntos
Nota de calificacién X puntos

La puntuacion obtenida en base a lo expuesto (X puntos) va a seguir
manteniendo su ponderacion de un 60% sobre el proceso selectivo total de
conformidad con las bases.
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En base a lo anterior, la puntuacién del supuesto practico con la

anulacién del apartado B es la siguiente:

DNI  |APELLIDOS Y NOMBRE A C | TOTAL | poNoERRDO RESULTADO
3311 |MARIN NIETO, FRANCISCO 28 1 38 5,07 APTO/A
%2407 [MARQUEZ CEJAS, ROSARIO MARIA | 2,5 1 35 4,67 NO APTO/A
6967 |MATEO PEREZ, ALICIA 384 | 15 | 534 712 APTO/A
4917 |MONTANEZ MARTIN, ANTONIO 2.4 2 4.4 5,87 APTO/A
++9816" |PALOMINO MOLINA, JOSEFAMARIA | 45 | 22 6.7 8,03 APTO/A
3845 |POSTIGO CASTILLO, JUAN ANTONIO| 2,45 1 3,45 4,60 NO APTO/A
4274 [PRADOS GOMEZ, CARLOS MANUEL | 285 | 2.3 5,15 6,87 APTO/A
*5642** |RUIZ TRIVINO, FRANCISCO RUBEN | 335 | 2 5,35 713 APTO/A
1191 |SANCHEZ GARCIA, JUAN PEDRO 2.1 12 33 4,40 NO APTO/A
75492 VALERO NUEVO, CARLOS 3,75 2 5,75 7,67 APTO/A

La puntuacién final de proceso selectivo, valorando la primera prueba
(40%) y la segunda prueba (60%) de los aspirantes que han superado las dos
pruebas es la siguiente:

DNI  |APELLIDOS Y NOMBRE JOIEE a‘:)';")c'c'o LN IO &%';IR)C'C'O 2| TotAL
53311 [MARIN NIETO, FRANCISCO 323 3,04 6,27
6967 |MATEO PEREZ, ALICIA 3 4,27 7,27
4917+ |MONTAREZ MARTIN, ANTONIO 2,15 3,52 5,67
59816 [PALOMINO MOLINA, JOSEFA MARIA 3.46 5,36 8,82
4274 [PRADOS GOMEZ, CARLOS MANUEL 2,36 4,12 6,48
5642+ |RUIZ TRIVINO, FRANCISCO RUBEN 2,80 4,28 7,08
15492 [VALERO NUEVO, CARLOS 3,44 4,60 8,04

En virtud de lo anterior, el Tribunal de seleccion Acuerda:

Primero.- Declarar que los aspirantes que han superado el proceso
selectivo para tres plazas de arquitecto/a municipal son los siguientes:

1.

2. D.Carlos Valero Nuevo.

3.

D.2 Alicia Mateo Pérez.

D.2 Josefa Maria Palomino Molina.

Segundo.- Dar traslado al Alcalde para su nombramiento.
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De otro lado, tal y como establecen las bases que rigen la convocatoria, se
crea una bolsa de empleo con los aspirantes que han superado el proceso, para el
nombramiento de funcionario interino cuando surja la necesidad conforme a lo
previsto en el art. 10 del Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Estatuto Basico del Empleado
Publico, que entrara en vigor desde el dia siguiente de la publicacion de este
anuncio.

Tal y como establecen las bases que rigen el proceso, el presente anuncio
se publicara en la pagina web del Ayuntamiento
(https://www.rincondelavictoria.es/empleo-publico).

Contra la presente resolucion del Tribunal Calificador, que no agota la via
administrativa, podra interponerse recurso de alzada ante el Sr. Alcalde-Presidente
del Ayuntamiento de Rincén de la Victoria, en el plazo de un mes, contado a partir
del dia siguiente al de la publicacién del presente anuncio, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 121 y 122 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

En Rincon de la Victoria, a fecha de firma electronica.

El Secretario del Tribunal Calificador.
(firmado electrénicamente)

D. Rafael Sanchez Garcia.
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